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To: (10)2e) f10k2e) J10)2e) | (10)(2e) (10)2e) ~ Jocel
[(10Ee))l (10)2e) EHLELUH (10@e) @minvws.nl]; [EMER), ! REAEDES N @nza ni]
Cc: i RULEDN@minvws.nl]

From: L )

Sent: Tue 4/28/2020 1:52:16 PM

Subject: RE: Stuk voor Zvw-pgb en voorstel mail aan ZN

Recelved: Tue 4/28/2020 1:52:17 PM

Opzet doorbetaling niet-geleverde zorg Zvw-pab 24042020 schoon OpmNza.docx

SN (10)(2e) B (10)(2e) en

Ik ben verder gegaan in de versie met de opmerkingen van de NZa.
Zie revisies voor een paar tekstvoorstellen.

Groet,

(10)(2e) @nza.nl>
Verzonden: dinsdag 28 aprll 2020 15:29

(10)l29) @mlnvws nl>;

Onderwerp: RE Stuk voor Zvw-pgh en voorstel mail aan ZN

Dag allen,

Zojuist kregen jullie nog een reactie van mede namens mij. Aanvullend daarop en n.a.v. de mail vanhieronder: het zal
inderdaad niet mogelijk zijn aan de voorkant volledig te voorkomen dat al te enthousiaste partijen gebruik maken van meer
regelingen tegelijkertijd. Maar wij denken dat wij met het invlechten van art. 36 Wmg wel een mogelijkheid creéren om hierop
toezicht te houden, als wij tegelijk opnemen dat het gebruik van de ene regeling, de anderen uitsluit. Dat zou dan tot iets meer dan
alleen een moreel appél moeten leiden. Op zijn minst zouden wij dan achteraf partijen kunnen aanspreken die van twee (of meer)
walletjes hebben gegeten.

Vriendelijke groet,
mr.
Toezicht Wiz-uitvoerders en CAK

Nederlandse
Zorgautoriteit
Nederlandse Zorgautoriteit
Bezoekadres: Newtonlaan 1-41, 3584 BX Utrecht
Postadres: Postbus 3017, 3502 GA Utrecht

www.nza.nl | BEREEEey |
Wij werken aan goede en betaalbare zorg.

van: IREIEDN (2 () (ECCTECI G minvws.ni]

Verzonden: dinsdag 28 april 2020 15:12
Aan: RS i M (10)2e) (inee  (10)26) ) (10)2¢) M 10)2e) o8
cC: (10)(2e)

Onderwerp: RE: Stuk voor Zvw-pgb en voorstel mail aan ZN

Dag [REIED)

Wat mij betreft prima; inclusief de mail van afgelopen vrijdag. Mochten zorgverzekeraars gaan zeuren, dan schalen we wel weer
op. Volgens mij kunnen we niet borgen dat zorgverleners geen beroep doen op NOW/TOZO. Er is van rijkswege een moreel
appel gecommunlceerd |

Met groet, [

nza.nl

) (10)ze) BoaR( (10)2e) )
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van: [INCIEDH 8. (GEICE) GEEEM o minvws.ni>

Verzonden: dinsdag 28 april 2020 12:43

LETH  (10)(2e) (2= (10)2e) R (10)(2e) minvws.nl>;@nza.n|'< @nza.nl'
(10)2e)  [EYEERES (10)2e) focl (10)2e) B (10)2e) [EYNTNERAS (10)2e) oo ( @minvws.nl>

CC: (10)(2e) ! (UYCONE minvws.nl>
Onderwerp: RE: Stuk voor Zvw-pgb en voorstel mail aan ZN

Dank je[{ENEDY
[0S en [REIESN, Iukt het jullie ook om hier vandaag nog op te reageren?

Groet,
(10)(2e)

insdag 28 april 2020 09:39
@minvws.nl>; @nza.nl' ks (10)(2e)

(to)ze) 3] 38 (RIED)) MIETERN @ minvws o >; IEEIED)

(10)(2e) .
Onderwerp: RE: Stuk voor Zvw-pgbh en voorstel mail aan ZN

(10)(2e)
(10)(2e)

@nza.nl'
@minvws.nl>

Hi,

Hierbij mijn opmerkingen. Even[{8leDllin de cc ivm totaal overzicht inzake proces niet-geleverde zorg.

groet

@ (10)(2e) @ minvws.nl
n] (10)(2e)

van: [IERETDNE B2 (RO EETESM o minvws.n >

Verzonden: vrijdag 24 april 2020 16:03
Aan: BEEDIED) (10)(2e) (10)(2e) @minvws.nl>; @nza.nl' <|
(10)(2e) @nza.nl>; [EQED] BB (UOEEH) MUDEDN @ minvws.nl>; QD]
Onderwerp: Stuk voor Zvw-pgb en voorstel mail aan ZN

(10)(2e) @nza.nl'
@minvws.nl>

(10)2)

[WEDR@nza.nl>;
(10)(2e)

Dank voor jullie meedenken vanmiddag. Heeft voor mij het proces weer wat helderheid gegeven.

In de bijlage het stuk waarin ik heb geprobeerd alle opmerkingen te verwerken. Er staan nog een paar punten/vragen van mij in.
Kunnen jullie daar naar kijken?

Verder zou ik onderstaande mail mee willen sturen, ook daar graag jullie reacties op.

Dank vaor jullie reacties. In de bijlage heb ik de reacties van alle betrokken partijen verwerkt. Dit moet het zijn.

Als toelichting alvast het volgende:

- De regeling Zvw moet worden aangepast, omdat verzekeraars de declaraties in eerste instantie vergoeden vanuit het
Zvw-pgb. Als we de regeling niet zouden aanpassen, dan zijn dit (tijdelijke) onrechtmatige betalingen (er mag immers
alleen maar worden betaald voor geleverde zorg vanuit een Zvw-pgb).

- We zouden dit alleen zonder aanpassing van de regeling Zvw kunnen doen, als verzekeraars het proces ook helemaal uit
de Zvw houden en daar een apart declaratieproces voor op zetten. Maar verzekeraars hebben aangegeven dat dit niet
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wenselijk is en volgens mij is het ook niet mogelijk ivm het feit dat er nu al betalingen worden gedaan voor niet
geleverde zorg.

- Het klopt dat er is afgesproken dat de verzekeraar niet de verantwoordelijkheid, noch de verplichting heeft om
verantwoording af te leggen over de niet-geleverde zorg. Dit betekent dat verzekeraars niet verantwoordelijk zijn voor
wat nu echt als niet-geleverde zorg te gelden heeft (voor de opgave van de budgethouder en zorgverlener zijn
verzekeraars niet verantwoordelijk). MAAR verzekeraars blijven wel verantwoordelijk voor het procesmatig goed
uitvoeren van de afspraken die we gemaakt hebben en nu maken. In die zin blijven verzekeraars onder NZa toezicht
staan. (uit de brief van DG LZ aan Wout Adema: “5) Het toezicht van NZa en accountant richt zich alleen op de vraag of de zorgverzekeraar het afgesproken
proces goed gevolgd heeft.”)

Stemmen jullie in met bijgevoegd stuk? Lukt het om een reactie uiterlijk PM te sturen?
Groet,

Dit bericht kan informatie bevatten die niet voor u bestemd is. Indien u niet de geadresseerde bent of dit bericht onjuist
aan 1 1s toegezonden, wordt u vriendelijk verzocht dat aan de afzender te melden en het bericht te verwijderen. E-
mailberichten van de Nederlandse Zorgautoriteit (NZa) bevatten geen besluiten waaraan rechtsgevolgen zijn verbonden.
De NZa aanvaardt geen aansprakelijkheid voor schade, van welke aard ook, die verband houdt met risico’s verbonden aan
het elektronisch verzenden van berichten.



